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LAUDO ARBITRAL DE DERECHO

1. Lugar y fecha de emision
- Lugar de Arbitraje: Lima
- Fecha de laudo: 31 de mayo de 2023
2.  Partes
- Demandante: CONSORCIO EJECUTOR NORTE
- Demandado: MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE PUENTE PIEDRA
3. Tribunal Arbitral
- Valeri Oliveros Dominguez - Presidente del Tribunal Arbitral
- Edgar Carlos Gonzales Samaniego - Arbitro
- Marco Antonio Santana Ludefia - Arbitro
4. Nombre de la institucion arbitral
- Centro de Arbitraje de la Red Nacional de Arbitraje
5. Tipo de arbitraje: Nacional | Derecho
6.  Sede del Arbitrajeilsi
7. Ley aplicable:

especial que resulf

del Cédigo C ‘ 1"
| L L
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RESOLUCION N° 9

En Lima, a los 31 dias del mes de mayo del 2023, el Tribunal Arbitral, luego de haber realizado
las actuaciones arbitrales de conformidad con la ley y las normas establecidas por las partes,
analizado todos los argumentos y medios de prueba sometidos en torno a las pretensiones
planteadas por el Demandante y el Demandado, y habiendo escuchado a las partes, dicta, por

unanimidad, el presente Laudo Arbitral de Derecho.

l. EXISTENCIA DEL CONVENIO ARBITRAL

En la Clausula Décimo Octava de la Contratacion para la Ejecucion de la Obra “Creacion e
Implementacion del Palacio de la Juventud en el &mbito de Influencia de Puente Piedra Distrito
de Puente Piedra Lima - Lima”, las partes pactaron un convenio arbitral en los siguientes términos
y alcances:

“«

Las controversi e las partes durante la ejecucion del contrato se

o arbitraje, segun el acuerdo de las partes.

pu——_
3

s partes tiene el derecho a iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas
(Ewtr(‘(‘&ﬁazo de caducidad previsto en los articulos 122°, 146°, 152°,
168°, 170°,7177° 178°, 179° y 180° del Reglamento de la Ley o, en su defecto, en el inciso
45.2 del articulo 45° de la Ley de Contrataciones del Estado. El arbitraje sera de tipo AD

HOC.

Facultativamente, cualquiera de las partes tiene el derecho a solicitar una conciliacion
dentro del plazo de caducidad correspondiente, segun lo sefialado en el articulo 183 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, sin perjuicio de recurrir al arbitraje,
en caso no se llegue a un acuerdo entre ambas partes o se llegue a un acuerdo parcial. Las

controversias sobre nulidad del contrato solo pueden ser sometidas a arbitraje.
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El Laudo Arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las partes desde el
momento de su notificacion, segun lo previsto en el inciso 45.8 del articulo 45 de la Ley de

Contrataciones del Estado”.

Como consecuencia de las controversias surgidas entre las partes por la Liquidacion de Obra, el
Contratista procedié a remitir la solicitud de inicio de arbitraje correspondiente a la Entidad, en
aplicacién del Convenio Arbitral antes sefialado; asimismo, las partes voluntariamente decidieron
encargar la administracion del presente proceso arbitral al Centro de Arbitraje de la Red Nacional
de Arbitraje — RENA.

Il. DESARROLLO DEL PROCESO

A propésito de las discrepancias que surgieron entre las partes respecto a la Liquidacion de Obra,
el Demandante, en ejercicio de su derecho, inicio el presente proceso arbitral a fin de que este

Tribunal Arbitral pue conflictos existentes entre ambas partes que se basa

principalmente en el bligaciones contractuales, ademas de los costos y costas

surgidos naturalmente por vl_gn de este proceso arbitral.
1. Confecha4 Aivi“& 2022, el Tribunal Arbitral emitio la Resolucion N° 1, a través
de la cual se establecid las reglas aplicables al arbitraje y, asimismo, se otorg6 un plazo de

diez (10) dias habiles para que el Demandante, presente su escrito de Demanda Arbitral.

2. Con fecha 16 de noviembre de 2022, el Demandante, dentro del plazo conferido en la

Resolucion N° 1, presento el escrito con sumilla “Demanda Arbitral”.

3. Con fecha 16 de diciembre de 2022, el Tribunal Arbitral emitio la Resolucion N° 2, a través
de la cual admiti¢ a tramite la Demanda Arbitral presentada por el Consorcio Ejecutor

Norte con fecha 16 de noviembre de 2022 y, en consecuencia, corrié traslado de la misma
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a la Entidad, para que ejerza su derecho a contestarla y, de considerarlo conveniente,

formule Reconvencion.

4, Con fecha 7 de febrero de 2023, el Tribunal Arbitral emitié la Resolucion N° 3, a través de
la cual se dejé constancia que la Entidad no habia ejercido su derecho a contestar la
Demanda Arbitral presentada por el Demandante con fecha 16 de noviembre de 2022, pese
a encontrarse debidamente notificada conforme a los cargos de notificacion obrantes en

autos.

5. Asimismo, mediante la Resolucién N° 3 de fecha 7 de febrero de 2023, luego de haber
admitido a tramite la Demanda Arbitral y dejando constancia que la Entidad no contesté la
misma, el Tribunal Arbitral determind las cuestiones controvertidas sobre las cuales se
emitiria el pronunciamiento correspondiente, al respecto, se concedio a las partes un plazo
de cinco (5) dias habiles a efectos de que.expresen lo que convenga a su derecho, respecto
a la fijacion de los puntos controvertidos; bajo apercibimiento de que, en caso de no exista
pronunciamiento_de las_partes _dentro del plazo otorgado, se tengan por consentidos;

robatorios ofrecidos por Demandante en su escrito de

on fecha 16 de noviembre de 2022 y dej6 constancia que la

~|o su derechoa ofrecer medios probatorios; por ultimo, cit6 a las partes a
ca Q\r‘ ls controversias que son materia de arbitraje, la misma que se

llevaria a cabo el dia jueves 16 de febrero de 2023 a las 11:30 am, de manera virtual.

6. Con fecha 16 de febrero de 2023, el Demandante presento el escrito con sumilla “Acredito

Abogado para Audiencia Unica”

7. Con fecha 16 de febrero de 2023, conforme se establecié en la Resolucién N° 3, se
desarroll6 la Audiencia Unica, a efectos de que ambas partes expongan oralmente ante el
Tribunal Arbitral los argumentos en los que sustentan sus respectivas posiciones respecto

a las controversias que son materias de arbitraje del presente proceso arbitral y expongan
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10.

11.

lo pertinente respecto de los medios probatorios admitidos; en ese mismo acto, el Tribunal
Arbitral, atendiendo al estado del proceso, emitié la Resolucién N° 6, a través de la cual se
tuvo presente la delegacion de facultades de representacion otorgadas por el Demandante
a favor del abogado Edwin Minchan Velayarce y se autoriz6 su participacion en la

Audiencia Unica para los fines que correspondan de ley.

Con fecha 4 de marzo de 2023, el Tribunal Arbitral emitié la Resolucion N° 7, a través de
la cual dejé constancia en autos que las partes del presente proceso han sido debidamente
notificadas con la Resolucién N° 5 en sus respectivos domicilios procesales virtuales
sefialados en autos, sin que a la fecha hayan formulado algiin comentario u observacién a
la fijacion de puntos controvertidos y admision de medios probatorios realizada por el
Tribunal Arbitral; asimismo, tuvo por actuados los medios probatorios admitidos mediante
Resoluciones N° 5 dada su naturaleza documental y, por ultimo, se declar6 el cierre de la
etapa probatoria del presente proceso arbitral y, en consecuencia, se otorgd a ambas partes
un plazo de cinco (5) dias habiles, a fin de que presenten sus escritos de alegatos y

conclusiones finales.

ar , el Demandante, dentro del plazo otorgado en la Resolucion
-

g
4

R@scrito con S-ﬁ{ﬁilla “Alegatos y conclusiones finales”.
Con fecha 27 de marzo de 2023, el Tribunal Arbitral emitio la Resolucion N° 8, a través de
la cual se tuvo presente el escrito de alegatos y conclusiones finales presentados por el
Demandante en la oportunidad correspondiente, con conocimiento de la parte contraria y,
asimismo, declard que el proceso arbitral se encontraba en estado de laudar y fij6 el plazo
para laudar en cuarenta y cinco (45) dias habiles, contado a partir del dia siguiente de

notificada dicha resolucion a las partes.

Atendiendo a lo anteriormente sefialado el plazo para laudar de cuarenta y cinco (45) dias

habiles vence el dia 2 de junio de 2023; ello teniendo en cuenta que:
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- Los dias 06 y 07 de abril de 2023 fueron feriados a nivel nacional tanto para el sector
publico como para el sector privado, por conmemorarse la Semana Santa

- El dia 28 de abril de 2023 fue dia no laborable para el sector publico, por haberse
decretado asi mediante Decreto Supremo N° 151-2022-PCM

- El dia 01 de mayo de 2023 fue feriado a nivel nacional tanto para el sector publico
como para el sector privado, por conmemorarse el dia internacional del trabajo.

I1l. CUESTIONES PRELIMINARES

Antes de entrar a analizar la materia controvertida, corresponde confirmar lo siguiente:

i. Que el Tribunal Arbitral se constituy6 de conformidad con el convenio arbitral suscrito por

las partes.

ii. Que el Demandante present6 su demanda arbitral dentro de los plazos dispuestos.

iii.  Que la Demandada ente emplazada con la demanday ésta no ejercié su derecho

.er/n da arbit'['éﬂ; dejandose constancia de ello en los autos del presente

R

a contestar |

proceso arbi

iv.  Que las partes tuvieron plena oportunidad para ofrecer y actuar todos sus medios
probatorios, asi como tuvieron la facultad de presentar todas sus alegaciones y exponerlas

ante el Tribunal Arbitral.

2 Que de conformidad con el Reglamento Arbitral del Centro de Arbitraje, asi como con el
Decreto Legislativo N° 1071, las partes han tenido la oportunidad suficiente de plantear
recurso de reconsideracion contra cualquier resolucion distinta al laudo emitida en el

presente proceso arbitral, en caso éstas hubieren incurrido en inobservancia o infraccién de
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una regla contenida en el Acta de Instalacion, una norma de la Ley, del Reglamento o del
Decreto Legislativo N° 1017, habiéndose producido la renuncia al derecho a objetar.

vi.  Que, el Tribunal Arbitral procede a laudar dentro de los plazos aceptados por las partes.

IV. MATERIA CONTROVERTIDA

De acuerdo con lo establecido en la Resolucion N° 5 de fecha 7 de febrero de 2023, el Tribunal
Avrbitral fijo los Puntos Controvertidos del Proceso y Admitid los Medios Probatorios ofrecidos
por la parte Demandante, dejandose constancia que la parte Demandada no habia ejercido su
derecho de contestar la Demanda Arbitral ni ofrecer medios probatorios en el presente caso, por
lo que, corresponde al Tribunal Arbitral determinar lo siguiente en base a los puntos

controvertidos fijados en el presente arbitraje.

Siendo que el presente arbitraje es uno de derecho, corresponde al Tribunal Arbitral pronunciarse

respecto de cada uno vertidos teniendo en cuenta el mérito de las pruebas

aportadas al proceso base a la valoracion conjunta de ellas, las consecuencias

juridicas que, de ac se derivan para las partes en funcion de lo que haya sido
probado o no en el rco del proceso Debe destacarse que la carga de la prueba corresponde a
quien alega un det a‘d(‘l‘&ﬁ para sustentar o justificar una determinada posicién, de modo

que logre crear certeza en el Tribunal Arbitral respecto de tales hechos.

Asimismo, debe tenerse en cuenta, en relacion a las pruebas aportadas al arbitraje que en
aplicacion del Principio de “Comunidad o Adquisicion de la Prueba”, las pruebas ofrecidas, desde
el momento que fueron presentadas y admitidas como medios probatorios, pasaron a pertenecer
al presente arbitraje y, por consiguiente, pueden ser utilizadas para acreditar hechos que incluso
vayan en contra de los intereses de la parte que la ofrecid. Ello concuerda con la definicion de

dicho principio que establece que:
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‘... la actividad probatoria no pertenece a quien la realiza, sino, por el contrario, se
considera propia del proceso, por lo que debe tenérsele en cuenta para determinar la
existencia o inexistencia del hecho a que se refiere, independientemente de que beneficie o
perjudique los intereses de la parte que suministro los medios de prueba o aln de la parte
contraria. La prueba pertenece al proceso y no a la parte que lo propuso o lo

proporcioné ™.

El Tribunal Arbitral deja constancia que al emitir el presente laudo arbitral ha valorado la totalidad
de medios probatorios ofrecidos y admitidos a tramite en el proceso arbitral valiéndose de las
reglas de la sana critica o apreciacion razonada, siendo que la no indicacion expresa a alguno de
los medios probatorios que obran en autos o hechos relatados no significa de ningin modo que
tal medio probatorio o tal hecho no haya sido valorado, por lo que el Tribunal Arbitral deja
establecido que en aquellos supuestos en los que este laudo arbitral hace referencia a algtin medio
probatorio o hecho en particular, lo hace atendiendo a su estrecha vinculacion, trascendencia,
utilidad y pertinencia que a criterio del Tribunal Arbitral tuviere respecto de la controversia

materia de analisis.

Que adicionalmente ebe que los puntos controvertidos constituyen una referencia

para el analisis qu be efectuar el “Tribunal Arbitral, pudiendo en consecuencia realizar un
analisis conjunto d rm‘r‘)!&\ aquellos casos en los que se encuentren intimamente ligados,
por lo que, en ese sentido, el Tribunal Arbitral considera que el analisis debe realizarse de acuerdo

a la forma siguiente:
RESPECTO DEL PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que el Tribunal Arbitral ordene a la Municipalidad Distrital

de Puente Piedra, cumpla con su obligacion contractual de pago inmediato del saldo a favor

! TARAMONA HERNANDEZ,, José Rubén. “Medios Probatorios en el Proceso Civil”. Ed.: Rodhas, 1994, p. 35.
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del contratista como resultado de la Liquidacion de Obra por la suma de S/ 237,704.47
(Doscientos treinta y siete mil setecientos cuatro con 47/100 soles) incluido IGV aprobado con
la Resolucion Gerencial N° 181-2021-GIP-MDPP de fecha 16 de agosto de 2021, al cual debe
de agregarse los intereses legales contabilizado desde la fecha de presentacion de la factura

hasta la fecha en la cual se hace efectivo el pago.
POSICION DEL DEMANDANTE

El Demandante sefiala que, mediante la Resolucion Gerencial N° 181-2021-GIP-MDPP de fecha
16 de agosto de 2021, la Entidad aprobd la Liquidacién del Contrato indicando se cancele el saldo
a favor del Consorcio, monto ascendente a S/ 237,704.47 (Doscientos Treinta y Siete Mil

Setecientos Cuatro con 47/100 soles).

Como consecuencia de ello, el Demandante, mediante la Carta N° 026-2021/RL/MDPP de fecha
4 de octubre de 2021, solicitd a la Entidad cancele el saldo a su favor adjuntando la Factura N°
E001-5 de fecha 4 de octubre de 20
procedimiento de Li

; sin embargo, a pesar de haber cumplido con el

ra, la Entidad no ha cumplido con efectuar el pago
correspondiente. "
-

POSICION DE L *m‘)\‘! J

La Entidad, pese a encontrarse debidamente notificada, conforme a los cargos de notificacion
obrante en autos, no ejercié su derecho a contestar la Demanda Arbitral presentada por el
Consorcio Ejecutor Norte con fecha 16 de noviembre de 2022, dejdndose constancia de ello en la

Resolucion N° 5.
POSICION DEL TRIBUNAL ARBITRAL

Previo a emitir un pronunciamiento sobre el fondo de la controversia a la que se refiere el presente
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punto controvertido, el Tribunal Arbitral estima pertinente realizar una breve descripcién de la
institucion juridica que se encuentra involucrada en el presente punto controvertido, a efectos de

contar con el marco juridico necesario que permita entender los alcances de la decision arribada.

En tal sentido, corresponde iniciar haciendo referencia a qué es una Liquidacion del Contrato de
Obra; en tal sentido, en las palabras del doctor Salinas Seminario?, la liquidacion del contrato de

obra se debe entender de la siguiente manera:

“(...) un proceso de calculo técnico, bajo las condiciones normativas y contractuales
aplicables al contrato, que tiene por finalidad determinar, principalmente, el costo total
de la obray el saldo econémico que puede ser a favor o en contra del contratista o de la
Entidad”.

Por su parte, Alvarez Pedroza?, sefiala que la liquidacién del-contrato de obra:

‘“ . . . .
(...) es un ajuste formal de cuentas; podemos decir que es el conjunto de operaciones

realizadas para dete agado en relacion con el Contrato Original, Actualizado,

con Adicionales . ejecutados, Ampliaciones de Plazo otorgados, Gastos

, —y’
rivados de la~ejecucion regular del contrato y de ampliaciones de plazo

i

Generales, Utilidad, etc., y las cuentas en favor de la Entidad, tales como penalidades,

Generales
otorgados, fes@‘i‘ ‘a-lbrizaciones aprobadas no pagadas oportunamente, Gastos
amortizaciones, etc.

Estamos pues, ante un proceso de célculo técnico, en funcion de las condiciones
contractuales y de las disposiciones legales aplicables alterna, cuya finalidad
principalmente, es el costo total de la obray el saldo econdmico que puede ser en favor

0 en contra del contratista o de la Entidad”

2 SALINAS SEMINARIO, Miguel. Costos, Presupuestos, Valorizaciones y Liquidaciones de Obra, Lima:
Instituto de la Construccién y Gerencia (ICG), 2003, 2° edicién, pag. 44.

$ PEDROZA, Alejandro. “El Proceso de Contratacion de Ejecucion de Obras”. Ediciones Gubernamentales.
Primera Ediciéon. Lima. 2012: pag. 739.
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Asimismo, a través del Anexo de Definiciones del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado?, la Liquidacion del Contrato de Obra se define de la siguiente manera:

“Liquidacion de contrato: calculo técnico efectuado, bajo las condiciones normativas y
contractuales aplicables al contrato, que tiene como finalidad determinar el costo total

del contrato y su saldo econéomico”

De lo expuesto entonces, se entiende gue una liquidacion es un ejercicio técnico y legal, la cual
determina un monto recalculado de obra que comparado con el monto pagado durante la ejecucion
de la obra establece un saldo de pago, pudiendo este ser negativo o positivo, a favor o en contra
de alguna de las partes; es decir, una liquidacion tiene dos objetivos establecer cual fue el costo

total o real de la obra y cual es el saldo del contrato por pagar o devolver.

En ese sentido, debemos considerar que el acto de liquidacién tiene como proposito que se efectle

un ajuste formal y final de cuentas, que_ se establecerd teniendo en consideracion intereses,

actualizaciones y gast antum final de las prestaciones dinerarias a que haya lugar

a cargo de las partes

-

Por tanto, debe in cAée“%ﬂiq’uidacién de un contrato de obra puede definirse como un

proceso de calculotécnico, bajo las condiciones normativas y contractuales aplicables al contrato,
que tiene por finalidad determinar, principalmente, el costo total de la obra y el saldo econémico,

que puede ser a favor o en contra del contratista o de la Entidad®.

En ese tenor, el articulo 179° de Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, precisa los

4 Reglamento de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, aprobada mediante Decreto Supremo N° 350-
2015-EF de fecha 10 de diciembre de 2015.

5 Opinién N° 087-2008/DOP emitido por la Direccién Técnica normativa con fecha 28 de noviembre del
2008.

6 Opinién N° 101-2013 /DTN emitido por la Direccién Técnica normativa con fecha 9 de diciembre del 2013.
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plazos y procedimiento que se tiene que seguir a efectos de realizar la Liquidacion del Contrato
de Obra:

“Articulo 179.- Liquidacién del Contrato de Obra

El contratista debe presentar la liquidacion debidamente sustentada con la
documentacion y calculos detallados, dentro de un plazo de sesenta (60) dias o el
equivalente a un décimo (1/10) del plazo vigente de ejecucién de la obra, el que resulte
mayor, contado desde el dia siguiente de la recepcién de la obra. Dentro del plazo
maximo de sesenta (60) dias de recibida, la Entidad debe pronunciarse con célculos
detallados, ya sea observando la liquidacion presentada. por el contratista o, de
considerarlo pertinente, elaborando otra, y notificar al contratista para que éste se
pronuncie dentro de los quince (15) dias siguientes.

(...)

La liquidacion queda consentida o aprobada, segun corresponda, cuando, practicada
por una de las partes, no es observada por la otra dentro del plazo establecido. Cuando

una de las partes observe la liquidacion presentada por la otra, ésta debe pronunciarse

s de haber recibido la observacion; de no hacerlo, se

considera sentida, segun corresponda, la liquidacion con las
-

V

observacio iormuladas.-'-,'

En el caso ‘un\‘&l‘s-‘partes no acoja las observaciones formuladas por la otra,
aquella debe manifestarlo por escrito dentro del plazo previsto en el parrafo anterior.
En tal supuesto, la parte que no acoge las observaciones debe solicitar, dentro del plazo
previsto en la Ley, el sometimiento de esta controversia a conciliacion y/o arbitraje,
vencido el plazo se considera consentida o aprobada, segln corresponda, la liquidacion
con las observaciones formuladas.

Toda discrepancia respecto a la liquidacion, incluso las controversias relativas a su
consentimiento o al incumplimiento de los pagos que resulten de la misma, se resuelve
segln las disposiciones previstas para la solucion de controversias establecidas en la

Ley y en el presente Reglamento, sin perjuicio del cobro de la parte no controvertida.
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A través del citado articulo, se detalla el procedimiento para efectuar una liquidacién de contrato,
en tal sentido, como primer paso, se indica que el contratista debe remitir su liquidacion de obra

debidamente sustentada con la documentacion y calculos detallado a la Entidad.

Respecto a este punto, el Demandante ha presentado a la Entidad, a través de la Carta N° 015-
2020-/RL/MDPP de fecha 30 de noviembre de 2020, la Liguidacion Final de Obra del Contrato
N° 122-2017-SGLCPSG-GAF-MDPP, como se aprecia a continuacion:

RUC: 20602683720 | CARGO
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Luego de que la Entidad haya recepcionado la Liquidacion Final de Obra el dia 1 de diciembre
de 2020 conforme el cargo de recepcion, esta parte, mediante la Carta N° 019-2021-GIP/MDPP

dentro del plazo de sesenta (60) dias de recibida, se pronuncié observando la Liguidacion de Obra
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realizada por el Demandante, notificando dichas observaciones al Consorcio el dia 29 de enero
de 2021, conforme el cargo de recepcidn que se aprecia a continuacion:

v ——

Muvdpalidad de Fuenie Predrs
AR DL BICETENARID DI Fesy 00 Afa05 DL INCETENDESCA

Puente AEJEY, vigrnes 20 de enerd &
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Atentamente,

Como consecuenci aélas‘&&’acmnes formuladas por la Entidad, el Demandante levant6 las
mismas mediante la Carta N° 005-2021/RL/MDPP de fecha 15 de febrero de 2021; sin embargo,
la Entidad volvié a formular observaciones de tipo documental a la Liquidacién de Obra
mediante la Carta N° 050-2021-GIP/MDPP de fecha 2 de marzo de 2021, a saber:
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En atencion a las ob tarias formuladas por la Entidad, el Demandante,

mediante la Carta DPP de fecha 9 de abril de 2021 absolvié dichas

observaciones:
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En tal sentido, de la revision puesto, tenemos que la Entidad ha formulado diversas
observaciones a la ra efectuada por el Demandante y éste ha absuelto cada

una de las observaci

Asimismo, mediante la Carta N° 01-2021-SUPERVISIONPALACIODELAJUVENTUD/HIBC
de fecha 2 de julio de 2021, el Jefe de Supervision de Obra, el arquitecto Iris Flores Verano

emitio su pronunciamiento respecto a la Liquidacion de Obra recomendando su aprobacion.

Como consecuencia de todo lo mencionado, se aprecia que la Entidad estuvo conforme y
satisfecha con las subsanaciones a la Liquidacién de Obra efectuadas por el Demandante no
realizando ninguna observacién adicional, emitiendo por tanto la Resolucién Gerencial N° 181-
2021-GIP-MDPP de fecha 16 de agosto de 2021, a través de la cual se resolvio APROBAR la
Liquidacion del Contrato N° 122-2017-SGLPSG-GAF-MDPP y ENCARGAR a la Gerencia de
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Administracion y Finanzas la CANCELACION del saldo a favor del Demandante por el monto

de S/ 237,704.47 (Doscientos Treinta y Siete Mil Setecientos Cuatro con 47/100 soles).
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A pesar de que la tida'd‘*kb‘ég/:zncargé la cancelacion del saldo a favor del Demandante por
el monto ascendente a S/ 237,704.47 (Doscientos Treinta y Siete Mil Setecientos Cuatro con
47/100 soles), el Demandante, mediante la Carta N° 026-2021/RL/MDPP de fecha 4 de octubre
de 2021, solicito se le cancele el monto a su favor, adjuntando la Factura Electrénica N° E001-
5 de fecha 4 de octubre de 2021. Es decir, hasta el dia 4 de octubre de 2021 la Entidad no habia
cumplido con cancelar el saldo a favor del Demandante como resultado de la Liquidacién de la
Obra, generandole perjuicios econémicos debido a la demora en el cumplimiento del pago a su

favor.
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Al respecto, este Col alcanzar la conviccion de que la Liquidacién practicada
por el Consorcio qu p/
Entidad a través de esolu Gﬁ%nmal N° 181-2021-GIP-MDPP de fecha 16 de agosto de
2021, debiéndos efectu!r W

Contratista.

|damentejr30nsent|da y aprobada por la propia manifestacion de la

pago correspondiente al saldo resultante a favor del

Cabe precisar que el hecho que una liquidacion de obra quede aprobada genera efectos juridicos
y econdmicos. Los primeros, implican que la liquidacion del contrato de obra quede firme y, en
ese sentido, no pueda ser cuestionada por las partes posteriormente. “Los segundos efectos,
consecuencia directa de los primeros, implican que, al determinarse el costo total de la obra'y

el saldo econémico a favor de alguna de las partes, se origine el derecho al pago del saldo a
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favor del contratista o de la Entidad, segiin corresponda™”.

Pese a que la Resolucion Gerencial N° 181-2021-GIP-MDPP de fecha 16 de agosto de 2021
emitida por la propia Entidad, aprueba y encarga que se cancele al Demandante el saldo a su favor,
la Entidad no ha cumplido con hacer efectivo el pago correspondiente, pese haber quedado
aprobada la Liquidacion de Obra; en consecuencia, debe ordenarse a la Municipalidad Distrital de
Puente de Piedra que cumpla con pagar a favor del Consorcio Ejecutor Norte la suma de S/
237,704.47 (Doscientos Treinta y Siete Mil Setecientos Cuatro con 47/100 soles) incluido IGV.

Respecto a los intereses legales, como puede verificarse en el presente caso, la Entidad, pese de
haber aprobado y admitido la obligacion de pago del saldo a favor del Demandante como
resultado de la Liquidacion de Obra, ésta no ha efectuado el pago de la contraprestacion
correspondiente. Ante esta situacion, la normativa de contrataciones del Estado reconoce el pago

de intereses a favor del contratista.

En este sentido, debe tenerse presente que, en caso de retraso en el pago, contado desde la

oportunidad en el que'debid , el contratista tendra derecho al pago de intereses legales

un caso fortuito o fuerza mayor, conforme a lo establecido
seel

-

-

Asimismo, el articulo 149 del Reglamento®, establece que, en caso el pago se retrase, el

Contratista tiene el derecho al pago de intereses, los que deben computar desde la oportunidad en

" OPINION N° 104-2013/DTN de fecha 9 de diciembre de 2013

8 “Articulo 39.- Pago

39.3 En caso de retraso en el pago por parte de la Entidad, salvo que se deba a caso fortuito o fuerza mayor, esta
reconoce al contratista los intereses legales correspondientes, debiendo repetir contra los responsables de la
demora injustificada. Igual derecho corresponde a la Entidad en caso sea la acreedora.”

9 “Articulo 149.- Del pago

La Entidad debe pagar las contraprestaciones pactadas a favor del contratista dentro de los quince (15) dias
calendario siguiente a la conformidad de los bienes, servicios en general y consultorias, siempre que se verifiquen
las condiciones establecidas en el contrato para ello. En caso de retraso en el pago, el contratista tiene derecho al
pago de intereses legales, los que se computan desde la oportunidad en que el pago debid efectuarse.”
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que el pago debié efectuarse.

De acuerdo a lo anterior, es de menester precisar la importancia que tiene el pago de la
contraprestacién en todo contrato celebrado con el Estado, dado que este debe cumplir para
satisfacer el interés econémico del Contratista, pudiendo existir otro tipo de obligaciones

esenciales en funcién a la naturaleza u objeto del contrato o las prestaciones involucradas.

Es asi que al amparo de lo sefialado hasta este punto tenemos que tanto la normativa aplicable al
caso, asi como los hechos descritos corresponde que este Colegiado ordene al Demandado el pago
de los intereses legales a favor del Demandante, los mismos que se deberan calcular desde el dia
4 de octubre de 2021 (fecha en la cual se remitié la Factura Electronica E001-5) hasta la fecha

efectiva de pago.

Como consecuencia del andlisis efectuado, este Colegiado concluye que se deber declarar
FUNDADA la primera pretension principal de la demanda arbitral; en consecuencia, corresponde
ordenar al Demandado gue pague al Demandante la suma ascendente a S/ 237,704.47 (Doscientos
on 47/100 soles) incluido IGV derivada del saldo a favor

del Demandante co ' quwdauon de Obra debidamente aprobada por la Entidad
i aE)eses Iegales a favor del Consorcio Ejecutor Norte derivado de la falta de
ry ‘“!nos que deberan ser calculados desde el 4 de octubre de 2021

Iva de pago, en etapa de ejecucién de laudo arbitral.

pago del saldo a s

hasta la fecha efe

RESPECTO DEL SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO:

Determinar si corresponde o no que el Tribunal Arbitral ordene a la Entidad el pago y/o
reembolso de todos los gastos administrativos, gastos legales, gastos arbitrales, costas y costos

del presente proceso arbitral.

POSICION DEL DEMANDANTE
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El Demandante sefiala que, de acuerdo con el numeral 1 del articulo 73 del Decreto Legislativo
N° 1071 (Ley que norma el arbitraje), a falta de acuerdo entre las partes, los costos del arbitraje
seran de cargo de la parte vencida; en tal sentido, el Tribunal Arbitral debe declarar que la Entidad

se haga cargo de los costos arbitrales del presente proceso.
POSICION DE LA ENTIDAD

La Entidad, pese a encontrarse debidamente notificada, conforme a los cargos de notificacién
obrante en autos, no ejercidé su derecho a contestar la Demanda Arbitral presentada por el
Consorcio Ejecutor Norte con fecha 16 de noviembre de 2022, dejandose constancia de ello en la

Resolucion N° 5.
POSICION DEL TRIBUNAL ARBITRAL

Sobre este punto, el numeral 1) del articulo 72 del Decreto Legislativo N° 1071, dispone que los

arbitros se pronunciar. itral sobre los costos indicados en su articulo 70 del citado

cuerpo legal. Asimis 06 (c;lel articulo 73 de la citada ley sefiala que los arbitros deben
tener presente, de sefelcaso, lo pactédo en el convenio arbitral; ademas, tal norma legal establece
que si el convenio élx@‘&ﬂeﬁé pacto alguno sobre los gastos, los costos del arbitraje seran
de cargo de la parte vencida; sin embargo, los arbitros podran distribuir y prorratear estos costos
entre las partes, si estiman que el prorrateo es razonable, teniendo en cuenta las circunstancias del

Caso.

Que, en el presente caso de la revision del convenio arbitral celebrado entre las partes, se advierte
que las partes no convinieron nada en relacion a los costos del arbitraje, por lo que corresponde
que la distribucion de los mismos sea determinada por el Tribunal Arbitral de manera discrecional

y apelando a su debida prudencia.
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Asi, considerando el resultado del arbitraje, desde el punto de vista del Tribunal Arbitral, se
advierte que el Demandante tuvo motivos suficientes y atendibles para litigar, habida cuenta que
su posicion resulta atendible en la via arbitral y atendiendo al comportamiento procesal que las
partes han demostrado, el Tribunal Arbitral estima que los gastos arbitrales derivados de la
Demanda Arbitral sean asumidos en su totalidad cien por ciento (100%) por el Demandado,
debiendo éste pagar en via de devolucion al Demandante los montos dinerarios que este Gltimo
pago por la tramitacién del presente proceso. Asimismo, se precisa que los gastos arbitrales
derivados de la defensa y patrocinio de abogados y representantes de cada parte deben ser

asumidos por éstas de manera exclusiva e independiente.

En ese sentido, de la revisidn de los actuados del presente proceso arbitral, se advierte que los

gastos arbitrales fueron fijados de la siguiente manera:

Gastos derivados de la Demanda Arbitral:

> S/ 16,184.16 (Diecisé nta y Cuatro con 16/100 soles) netos por concepto de

honorarios profesion Arbitral (3 arbitros) — Gastos totales asumidos por el

Demandante.

-

> S/ 4,816.70 (C A M‘“l*)ﬁentos Dieciséis con 70/100 soles) netos por concepto de

honorarios profesionales de la Secretaria Arbitral — Gastos totales asumidos por el Demandante.

> S/ 5,683.71 (Cinco Mil Seiscientos Ochenta y Tres con 71/100 soles), incluido IGV por

concepto de Gastos Administrativos del Centro de Arbitraje de la Red Nacional de Arbitraje —

Gastos totales asumidos por el Demandante.

A partir de las consideraciones antes expuestas, corresponde disponer que el Demandado pague
—en via de devolucion— a favor del Demandante a las sumas dinerarias antes sefialadas con los

impuestos que le resulten aplicables.
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DECISION DEL TRIBUNAL ARBITRAL

Que, finalmente, el Tribunal Arbitral deja constancia que para la expedicién de este laudo se ha
analizado todos los argumentos de defensa expuestos por las partes y ha examinado cada una de
las pruebas aportadas por éstas de acuerdo a las reglas de la sana critica y al principio de libre
valoracion de la prueba y que el sentido de su decision es el resultado de ese analisis y de su
conviccién sobre la controversia, al margen de que algunas pruebas presentadas o actuadas y
algunos de los argumentos esgrimidos por las partes no hayan sido expresamente citados en el
presente laudo, habiendo tenido también presente durante la tramitacion de todo este proceso
arbitral y en las expediciones de este laudo, los principios que orientan'y ordenan todo arbitraje y

que fueron consignados en la Resolucién N° 1 de fecha 4 de noviembre de 2022.
PARTE RESOLUTIVA

Estando a las consideraciones expuestas
LAUDA:

entro del plazo correspondiente, el Tribunal Arbitral,

g " 4 . -<'
PRIMERO.-DEC AR SE FUNBDADA la primera pretension principal de la demanda arbitral
ese‘Mﬁrcio Ejecutor Norte de fecha 16 de noviembre de 2022; en

consecuencia, corresponde ORDENAR que la Municipalidad Distrital de Puente Piedra cumpla

presentada por la

con pagar la suma de S/ 237,704.47 (Doscientos Treinta y Siete Mil Setecientos Cuatro con
47/100 soles) incluido IGV, a favor del Consorcio Ejecutor Norte, por concepto de saldo a favor
del Contratista de la Liquidacion Final del Contrato N° 122-2017-SGLCPSG-GAF-MDPP para
la ejecucion de obra: “CREACION E IMPLEMENTACION DEL PALACIO DE LA JUVENTUD
EN EL AMBITO DE INFLUENCIA DE PUENTE PIEDRA DISTRITO DE PUENTE PIEDRA
LIMA — LIMA”, mas los intereses legales que correspondan contabilizados desde el dia 4 de
octubre de 2021 hasta la fecha efectiva de pago, los mismos que deberan ser calculados en etapa

de ejecucion de Laudo Arbitral.

CENTRO DE ARBITRAJE DE LA RED NACIONAL DE ARBITRAJE

Calle Los Laureles 104, Oficina 406, Urb. Valle Hermoso, Santiago de Surco — Lima
E.mail: mesadepartes@rednacionaldearbitraje.org / mesadepartes@arbitrajerena.org
Contacto: (+51) 1 6910370

Fanpage: https://www.facebook.com/redarbitraje/

Website: https://rednacionaldearbitraje.org/centro-de-arbitraje/

24


mailto:mesadepartes@rednacionaldearbitraje.org
mailto:mesadepartes@arbitrajerena.org
https://www.facebook.com/redarbitraje/
https://rednacionaldearbitraje.org/centro-de-arbitraje/

Expediente Arbitral N° 53-2022/CA-RENA
Resolucion N° 9 4/ «;\

Tribunal Arbitral: ’I@o >
Valeri Oliveros Dominguez - Presidente del Tribunal Arbitral CENTHE BE ARBITRAIE
Edgar Carlos Gonzales Samaniego - Arbitro

Marco Antonio Santana Ludefia — Arbitro

SEGUNDO.- DECLARESE que los costos incurridos como consecuencia de la tramitacion del
presente arbitraje, por concepto de honorarios arbitrales y gastos administrativos sean asumidos
en su totalidad por la Municipalidad Distrital de Puente Piedra; en consecuencia, SE ORDENA
gue la Municipalidad Distrital de Puente Piedra pague -en via de devolucién- a favor del
Consorcio Ejecutor Norte el cien por ciento (100%) de los honorarios profesionales del Tribunal
Acrbitral, Secretaria Arbitral y Gastos Administrativos del Centro de Arbitraje de la Red Nacional
de Arbitraje que fueron asumidos en su integridad por éste como consecuencia de la tramitacion

del presente proceso arbitral, debiendo por tanto pagar las siguientes sumas dinerarias:
> S/16,184.16 (Dieciséis Mil Ciento Ochenta y Cuatro con 16/100 soles) netos mas el Impuesto
a la Renta aplicable, monto que corresponde a los honorarios profesionales del Tribunal Arbitral

(3 arbitros) que fueron pagados en su totalidad por el Consorcio Ejecutor Norte.

> S/ 4,816.70 (Cuatro Mil Ochocientos Dieciséis con.70/100 soles) netos mas el Impuesto a la

Renta aplicable, mont los honorarios profesionales de la Secretaria Arbitral

que fueron pagados en'su totali !el Consorcio Ejecutor Norte.

> S/5,683.71 (Cin |I Sar; entos Ochenta y Tres con 71/100 soles) incluido IGV, monto que

corresponde a los Gastos A |n|strat|vos del Centro de Arbitraje de la Red Nacional de Arbitraje

que fueron pagados en su totalidad por el Consorcio Ejecutor Norte.

TERCERO. — COMUNICAR al Organismo Supervisor de las Contrataciones con el Estado —
OSCE que el presente laudo arbitral, no podra ser publicado —con fines de transparencia- por el
Tribunal Arbitral en el portal electronico del Sistema Electronico de las Contrataciones del Estado
— SEACE debido a que la Municipalidad Distrital de Puente Piedra no cumplié con su obligacion
de registrar en dicha plataforma los nombres y apellidos de los integrantes del Tribunal Arbitral
conforme lo dispone el articulo 194 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado; en

consecuencia, SE DISPONE que la Secretaria Arbitral de la causa remita un ejemplar del
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CENTRO DE ARBITRAJE

presente Laudo Arbitral al Organismo Supervisor de las Contrataciones con el Estado — OSCE, a

efectos que dicha institucion proceda a la publicacién del presente laudo arbitral conforme a ley.

CUARTO. - COMUNIQUESE Y NOTIFIQUESE a las partes el presente Laudo Arbitral de

Derecho para los fines correspondientes.-

VALERI IVEROS DOMINGUEZ
Presidente

\ 26

EDGAR CARLOS GONZALES SAMANIEGO
Arbitro
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